ROMANIA
JUDETUL TALOMITA
CONSILIUL LOCAL URZICENI
Nr. 1536 /23.01.2018

PROCES VERBAL

Incheiat astazi 22.01.2018, in sedinta convocatd de indati a Consiliului local a municipiului
Urziceni prin dispozitia primarului nr. 48 /22.01.2018, care a avut loc la sediul acestuia.

La sedinta au participat un numar de 16 consilieri din totalul de 17 consilieri in functie.

Consilieri absenti: Stefan Petre.

De drept participd : dl. viceprimar Cazan Liviu-Aurelian i d-na Andrei Cristina - secretar.

Din partea aparatului de specialitate al primarului sunt prezenti In sedintd: Cristea Adrian, Mihai
Vasile si Boitog Ilie. Este prezent Cristea Nicolae si din partea presei locale este prezenta: Viadiriu
Mariana.

D-na Andrei Cristina deschide lucrdrile sedintei, aratind c& aceasta este legal constituitd si da
cuvantul presedintelui de sedints, dl. Dumitrescu lon.

Se prezintd proiectul ordinii de zi:

I. Desemnarea apiritorului in dosar nr. 2110/98/2015* si formularea punctului de vedere
privind misurile ce vor fi dispuse de citre Consiliul local Urziceni in dosar nr. 2110/98/2015%;

Domnul viceprimar Cazan Liviu-Aurelian solicitd completarea ordinii de zi cu discutarea unor
probleme diverse.

Se supune la vot ordinea de zi cu modificérile solicitate si este votatd cu 14 voturi ,pentru” si 1 vot
»abtinere” — Buga Mihai. Nu a votat dl. Neagu Marian, intruct s-a prezentat mai tarziu in sedinti.

Se trece la pct. I de pe ordinea de zi: Desemnarea_apiritorului in dosar nr. 2110/98/2015* si
formularea punctului de vedere privind masurile ce vor fi dispuse de citre Consiliul local Urgiceni in
dosar nr, 2110/98/2015*

Dl. viceprimar Cazan Liviu-Aurelian: Declard cd este incompatibil cu problema discutatd si
pérdseste sala de sedinti.

Dl. Antonescu Lidun-Cétalin declard cd la acest punct participd, dar nu poate discuta si se abtine de
la dezbaterile de la probleme diverse unde se discutd referitor la procesul cu dl. Cristea Nicolae ~
administrator public intrucét are intentia de a formula o cerere de interventie in nume personal, cat si in
numele d-lui Cristea Nicolae.

DI. Dumitrescu Ion da cuvantul d-lui Vasile Mihai — consilier juridic.

Dl. Vasile Mihai: La nivel de 2014, s-a pus in discutie planul urbanistic de detaliu depus de dl.
Stoica Viorel, care a fost respins la aprobare in 3 gsedinte. Informatiile solicitate de Tribunalul Ialomita sunt
la nivelul anului 2010, cand s-au dat 3-4 hotérari judecatoresti care trebuiau puse in executare.

DI. Stoian Dorin: Adresa de inaintare documente ar trebui modificata intrucat nu are logica fraza.

DI1. Antonescu Lidun-Cétélin: Instanta de judecatad a modificat PUG-ul. A fost atit de desteaptd si a
modificat PUG-ul, In loc si oblige autoritatea locala sa modifice PUG-ul.

DI. Dumitrescu Ion: Nu exista proiect de hotérare.

DL. Vasile Mihai: Doar Consiliul local poate sd decidd aceste demersuri.

DI. Antonescu Lidun-Catdlin: Constat ¢& nu existd obligatia consiliului local. Certificatul de
urbanism se emite de primar.

Dl. Vasile Mihai: PUG-ul a fost modificat si trebuie pus In aplicare.

DI. Antonescu Lidun-Cétélin: Consiliul local nu are nicio obligatie din punctul meu de vedere.

D-na secretar Andrei Cristina: Primarul a emis certificatul de urbanism prin care s-a solicitat
elaborarea unui PUD, care a fost supus spre aprobare Consiliului local Urziceni de 3 ori in cursul anului
2014 si care a fost respins de cétre Consiliul local.




Dl. Antonescu Lidun-Catalin: PUD-ul a fost respins pentru ci s-a prezent documentatia pentru o
constructie care nu prea ardta a locuintd, avea subsol, parter si vreo dous etaje.

DI. Dumitrescu Ion: Ce atitudine poate avea consiliul local?

D-na secretar Andrei Cristina: Ar trebui desemnatd o persoand care sd reprezinte in instantd
Consiliul local si s3 stabileascd eventual strategia de ap#rare In cadrul procesului.

Dl Antonescu Lidun-Cétélin: Consiliul local va fi aparat de consilierul juridic, Prim#ria Urziceni
avénd consilier juridic. Ce putem sd mai facem? Daci instanta a modificat PUG-ul, noi ce mai putem face?
Nu avem obligatia s& votim PUD-ul. Am respins motivat proiectul de hotirére privind aprobarea PUD,
intrucdt nu indeplinea conditiile unei locuinfe. Dacd nu a atacat hotirirea in Contenciosul administrativ,
inseamnd cd am avut dreptate la momentul respectiv. Instanta a facut doud lucruri peste ce a avut voie. Nu
putem face IntAmpinare.

DI. Dumitrescu Ton: IntAmpinarea a fost depusa. Nu vad ce poate face consiliul local pentru aceasti
problema.

DI Antonescu Lidun-Catilin: Roagéd pe consilierul juridic §i pe secretar si se pund la dispozitia
Consiliului local variante de schimb de terenuri, de compensare.

DL Dumitrescu Ion: Nu mai putem s schimbim acum reprezentantul In instants.

Dl. Antonescu Lidun-Catdlin: Instanta a modificat PUG-ul, iar pe primar i1 obligh si emitd
certificatul de urbanism pentru edificare locuintii. Lucru care s-a ficut.

Dl Grigore Liviu-Cétilin: Existd o adresd prin primar, nu c#tre consiliul local. S-a adus la
indeplinire hotérdrea judecitoreasci?

Dl. Antonescu Lidun-Cétalin: Da. Primarul a emis certificatul de urbanism.

DI. Dumitrescu lon: Solicit sd se faca o informare scrisi i cu propuneri concretizate intr-un proiect
de hotérére.

DI. Grigore Liviu-Catalin: In actiune scrie ¢a proiectul privind aprobarea PUD-ului a fost respins nu
pe baza neindeplinirii prevederilor legale, ci pentru ¢i nu s-a Intrunit numérul de voturi.

Dl. Antonescu Lidun-Cétalin: Cine spune asta?

DI. Grigore Liviu-Cétélin: Avocatul.

Dl. Antonescu Lidun-Citilin: Poate si spund ce vrea. Noi am respins pentru ci nu intrunea
conditiile. Ce scrie avocatul este o interpretare personald a lui.

Dl. Dumitrescu Ion: Propun sistarea discutiilor.

DL Antonescu Lidun-Citilin: Propun votarea reprezentantului in instanti in persoana domnului
consilier juridic.

Dl Dumitrescu Ion: Nu putem da voturi. Putem s# ne dim acordul daci si ne reprezinte dl. Vasile
Mihai.

Supusi la vot propunerea de reprezentare in instantd prin consilier juridic Vasile Mihai este votatd
cu 15 voturi ,,pentru”.

Se trece la probleme diverse. Domnul Cazan Liviu-Aurelian se prezintd in sedini.

Se solicitd discutarea reprezentiirii in instanti a consiliului local in procesul din dosar nr.
12/98/2018. DI1. Antonescu Lidun-Catalin declard ¢ nu participd la dezbateri si la luarea niciunei hotéirari
infrucat doreste sd faci o cerere de interventie in nume propriu dar si a d-lui Cristea Nicolae in cadrul
procesului.

Dl. Cazan Liviu-Aurelian: Se solicitd ca sedinta s& se desfisoare cu usile inchise conform art. 43
pet. | din Legea nr. 215/2001.

DI. Dumitrescu lon: Existd obiectii 7

Se supune la vot propunerea §i este votatd cu 9 voturi ,,pentru”, 5 voturi ,,abtinere” — Nitic# Ionel,
Covasa Alin, Slobozeanu Petre, Buga Mihai si Gancerug Mircea-Stefan, 1 vot ,,impotrivi” - Grigore Liviu-
Cétdlin. D-na V1adariu Mariana si dl. Cristea Nicolae périsesc sala de sedintd. DI. Cristea Nicolae roagi si
fie inregistrat sau consemmat in procesul-verbal.

D1 Cazan Liviu-Aurelian: Exista o dispozitie a primarului prin care sunt imputernicit si indeplinesc
toate atribugiile In vederea reprezentirii UAT Urziceni In Dosar nr.12/98/2018. Propun ca juristul Vasile
Mihai sd pregéteascd intAmpinarea si sd se decida daci ar fi nevoie de un vot prin care consiliul local si m#
Imputerniceascé si/sau si reprezentdm consiliul local in instanfa.



DI. Grigore Liviu-Cétélin: Nu inteleg de ce sunt trecute la diverse daca sunt chestiuni importante.

Este ciudat sa decizi fard sa fii pregatit. Trebuie sa fie un termen, si stiu daca sd dau un vot sau o opinie.
Nu s-a precizat cd se va vorbi despre lucrul acesta.

DI. Cazan Liviu-Aurelian: Termenul este de 15 zile.

DI Nitica Ionel: Ce trebuie sa votam?

DI. Dumitrescu Ton: Intdmpinarea sa fie intocmita si semnati de consilier si presedintele de sedinta.
DI. Cazan Liviu-Aurelian: Consilierul juridic si ne reprezinte.

DI. Grigore Liviu-Catalin: Doua persoane sé ne reprezinte, ce inseamna asta?

DI1. Dumitrescu lon: Aveti altd alternativa?

DI. Slobozeanu Petre: Ce se supune la vot ?

DI. Cazan Liviu-Aurelian: Se supune la vot ca intdmpinarea si fie intocmita de consilier juridic.

Aveti alte idei?

DI. Neagu Marian: Putem angaja un avocat. Depunem intdmpinarea si vedem dupa.

DI. Dumitrescu lon: Trebuie depusa pana pe data de 29 ianuarie.

DI. Covasd Nicolae-Alin propune o sedinta extraordinara.

DI. Cazan Liviu-Aurelian: Nu mai este timp pentru a o depune.

Se supune la vot propunerea ca intdmpinarea sa fie intocmitd de consilier juridic Vasile Mihai si

este votatd cu 9 voturi ,,pentru”, 4 voturi ,,abtinere” — Niticad Ionel, Slobozeanu Petre, Buga Mihai si
Gancerug Mircea-Stefan, 2 vot ,,impotriva” — Grigore Liviu-Cétalin si Covasd Nicolae-Alin.

Nemaifiind alte discutii, presedintele de sedinta declara inchise lucrarile sedintei.
Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces-verbal.

Presedinte de sedinta, Secretar,
_——PUMITRESCU ION ANDREI STINA
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